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Introduccion

La medicion del desempefio basada en resultados de las politicas y estrategias de
intervencion en las actividades de la funcion publica para el desarrollo del sector rural, se
ha promovido en la entidad como parte fundamental de la eficacia de los programas de
apoyo al campo, en particular de aquellos en donde existe concurrencia de recursos
federales, estatales y municipales.

La aplicacién de politicas multiples para el desarrollo del campo han sido operadas para
atender las demandas sociales y econdmicas del sector rural, con prioridad hacia los
habitantes de este segmento de la poblacibn econdmicamente activa con potencial y
recursos con vocacion agropecuaria y forestal, pero que enfrentan fuertes restricciones de
caracter econémico y tecnologico, asi como de acceso a los mercados y al
financiamiento.

El propésito de estas politicas ha sido en primer término, incrementar los niveles de
capitalizacién de las unidades econémicas agropecuarias, acuicolas y pesqueras a través
de apoyos complementarios para la inversibn en equipamiento e infraestructura en
actividades de produccion primaria, buscando con ello, fomentar los procesos de
agregacion de valor y acceso a los mercados, ademas de apoyar en la construccion y
rehabilitacion de infraestructura publica productiva para beneficio coman.

Los resultados de las estrategias y componentes implementados conforme a las reglas de
operacion, representan la consecuencia directa de la eficacia de las acciones del conjunto
de programas operados en co-ejercicio, para el (logro de los propésitos planteados); asi
como la contribucion o impacto que los programas han tenido sobre los objetivos
estratégicos (fines), de la politica sectorial.

Por lo anterior, en este reporte se documentan los primeros resultados posteriores al
levantamiento de la linea base implementada en 2008, y que muestran los hallazgos y
avances de mayor relevancia en el periodo 2008-2010, con especial atencién a los
resultados en el 2009.

Objetivo general:

« Determinar el desempefio de los Programas de SAGARPA a partir de la valoracién
del cumplimiento de metas, tanto de resultados como de gestion, y emitir, cuando
asi sea requerido, recomendaciones para la instrumentacion de medidas
correctivas que reviertan las desviaciones en el cumplimiento de metas para
asegurar el logro de los objetivos de los Programas.

Objetivo especifico:
+ Determinar el grado de aprovechamiento de los apoyos otorgados por los
Programas mediante el seguimiento a los mismos en términos de su uso y

permanencia en las unidades economicas rurales.

Las cuestiones hacia las que se han orientado las exploraciones primarias en este reporte
se centran en las siguientes preguntas de evaluacion:
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¢, Se conservan los apoyos otorgados por los Programas?

2. ¢Cual es la tasa de sobrevivencia de los proyectos apoyados y los apoyos
otorgados?

3. Si se aprovechan los apoyos otorgados, ¢cual es el grado de aprovechamiento
(uso o sub-uso) de éstos?

4. De ser el caso, ¢a qué se debe el posible no uso o sub-uso de los apoyos por

parte de los beneficiarios?

l. Nivel de preservacion de los apoyos otorgados por los Programas

Para dar respuesta a la primera pregunta de esta evaluacibn se consideraron los
resultados sobre el seguimiento a los apoyos otorgados. En este cuadro de resultados se
aprecia que en cuatro de los seis componentes de mayor demanda en los programas con
concurrencia de recursos, el nivel de sustentabilidad fue de 90 a 100%. Los componentes
con mayores niveles de conservacion fueron los relacionados con el equipamiento de las
unidades econdmicas rurales. Se destacan los programas de adquisicion de activos
productivos y de uso sustentable de los recursos naturales para la producciéon primaria
tanto por el nivel de demanda, como por su grado de conservacion.

Los componentes relacionados con el fomento a la infraestructura productiva, la compra
de maquinaria y equipo, asi como el acceso a la asistencia técnica y la capacitacion
fueron los de mayor demanda entre los productores rurales.

Los tres componentes del programa de Adquisicion de Activos Productivos mantienen alto
grado de permanencia y demanda, mientras que diez de 13 componentes en los
programas de Soporte, Uso Sustentable de Recursos Naturales para la produccion
Primaria y el Fortalecimiento a las Organizaciones Rurales no fueron facilmente
accesibles ni demandados por la poblacién del sector social rural.

El programa de Fortalecimiento a las Organizaciones Rurales (Organizate) obtuvo el mas
bajo indice de demanda entre los seis componentes que se registran en el cuadro .
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Cuadro 1. Nivel de preservacion de los apoyos otorgados por los

Programas en el periodo 2008-2010

Tipos de apoyo

Programas de

especies zootécnicas

SAGARPA (Componentes de Apoyos que se
apoyo)? conservan®
Infraestructura
L productiva (81 de 90) 90%
1 ﬁgﬂ%sslclon de Maquinaria y equipo (39 de 41) 95%
Productivos? Material vegetativo, (20 de 23) 87%

(Organizate)?

y acuicolas
2 |soporte Asistepcia},técnica y (32 de 50) 64%
capacitacion
Uso Sustentable (14 de 15) 93%
de Recursos Conservacion y Uso
3 | Naturales parala |Sustentable de Suelo
Produccion y Agua (COUSSA)
Primaria?
Fortalecimiento a (2 de 2) 100%
las
4 | Organizaciones Equipamiento
Rurales

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA en co-egjercicio 2009

Figura 1. Grado de sustentabilidad de los apoyos otorgados por los programas

de apoyo al campo en Chihuahua en 2009

Indicador Meta 2009 Valor | Semaforo
2009

Nivel de conservacion

de los apoyos 90% 88.2% J

otorgados por los ;

programas

Causas: Poblacion objetivo percibe Efectos: Esta tendencia hace

que los apoyos en los componentes que un 62.5% de los

de equipamiento brindan mayor componentes de los programas

valor de uso para la UER de apoyo sean subestimados
por la mayoria de la poblacion
objetivo

Interpretacién:

Al ser demasiado concentrada la demanda de la poblaciéon objetivo
a solo 37.5% de los componentes de apoyo e inversion rural, se
corre el riesgo de comprometer las metas en mas del 60% de la
estructura los programas de apoyo al campo. Percibiéndose un
bajo nivel de sostenibilidad de los programas ligados a la asistencia
técnica, la capacitacidn y la innovacién tecnolégica.

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA

en co-ejercicio 2009
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|. Tasa de sobrevivencia de los proyectos apoyados y los apoyos
otorgados

La tasa de sobrevivencia de los proyectos apoyados se centra en una valoracion anual de
continuidad en la operaciébn de proyectos, y se basa en una relacion proyectos que
contintan en operacién en 2009 sobre el nUmero de proyectos aprobados en 2008.

El ndmero de proyectos recibidos contra las cifras de proyectos no recibidos en el
siguiente cuadro, permite deducir que el 88.9% de los proyectos demandados recibieron
el apoyo. Sin embargo, es importante anotar que solamente un 84.3% de los proyectos
recibidos corresponde a lo que el beneficiario solicité del programa. Lo anterior denota un
déficit de correspondencia entre los demandado y lo entregado de 5.1%. Por otra parte,
se debe considerar que el tiempo de entrega de los apoyos es un pardmetro importante
en la determinacion de la sobrevivencia de los mismos.

En este tenor, es relevante declarar que solamente un 82.9% de los apoyos fueron
entregados en los tiempos establecidos o conforme a lo prometido del apoyo que les fue
entregado del programa. Aun asi, la tasa de sobrevivencia alcanzé un 87% entre la
proporcion de los apoyos solicitados y los entregados conforme a las declaraciones de
los productores entrevistados en la poblacién objetivo en 2009.

De lo anterior, resulta importante inferir que la tendencia en el nivel de supervivencia
estimado entre los apoyos solicitados y los entregados conforme a la estructura de la
demanda y los tiempos de entrega, no alcanzara el 83% para el periodo 2009-20010.

Figura ll. Tasa de supervivencia de los apoyos otorgados por los programas
de apoyo al campo en Chihuahua

Nivel de sobrevivencia
de los apoyos 90% 88.9 /
otorgados por los
programas
Causas: Poblacién objetivo percibe Efectos: subsiste un déficit de
que existe un déficit de correspondencia entre los
correspondencia de 4.6% entre los demandado y lo entregado de
apoyos solicitados y los entregados. 4.6% en los apoyos. Solamente
Asimismo, se perciben problemas el 83% de los apoyos se
en los tiempos de entrega de los entregaran en los tiempos
apoyos en al menos 6% de los establecidos.
productores beneficiados.
Interpretacion:
La tendencia en el nivel de supervivencia estimado entre los
apoyos solicitados y los entregados conforme a la estructura de la

demanda vy los tiempos de entrega, no alcanzara el 83% para el
periodo 2009-20010, por lo que el déficit podria llegar a 5.9% en
2011.

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA en co-ejercicio 2009
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Il. Grado de aprovechamiento (uso o sub-uso) de los apoyos
otorgados por los Programas en 20009.

El nivel de aprovechamiento (uso o sub-uso) de los apoyos otorgados en 2009 soélo se
logré apreciar con claridad en los componentes del programa de adquisicion de
activos productivos, en virtud de que solamente en este programa se registré la
capacidad de uso del apoyo otorgado.

La capacidad de uso de los programas de Soporte (Asistencia técnica y capacitacion),
Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Primaria (Conservacion y
Uso Sustentable de Suelo y Agua (COUSSA)), y Fortalecimiento a las Organizaciones
Rurales, (equipamiento) solo pudo estimarse a partir de los datos de campo.

Por lo anterior, se puede concluir que la capacidad de uso de los componentes del
programa de activos productivos fue de: 1) 75 a 100% de intensidad de uso para el
93.6% de los beneficiarios en el componente de en infraestructura productiva;
mientras que en este componente, sélo el 6.4% de los apoyos se emplearon a una
capacidad menor al 50%. En cuanto al componente de Maquinaria y equipo en este
mismo programa, la capacidad de uso global fue de: 2) 74.3% para el rango de uso de
75 a 100%, y de 25% para una intensidad de empleo menor al 50%, finalmente se
estimo que en el componente de material vegetativo, la intensidad de uso del total de
los apoyos fue 95%.

Cuadro 2. Grado de aprovechamiento (uso o sub-uso) de los apoyos otorgados
por el programa de adquisiciéon de activos productivos en 2009

. ¢A qué capacidad usa usted el
Tipos de apoyo
Programas (Componentes apoyo otorgado?
de SAGARPA (Marque con una X la respuesta que
de apoyo) i
corresponda):
Infraestructura 25% 4 50% 1
productiva 5% 2 100% 71
Maquinaria y 25% 1 50% 5
Adquisicion | equipo 75% 4 100% 29
.| de Activos Material 25% 50%
Productivos? | vegetativo, 75% 1 100% 19
especies
zootécnicas y
acuicolas

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA en co-ejercicio 2009

Los componentes de menor aprovechamiento se ubicaron en los programas de;
soporte, en donde solamente un 57.7% de los apoyos otorgados se emplearon a una
capacidad entre el 75 a 100%; mientras que en el programa relativo al uso
Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Primaria, en el COUSSA se
registraron intensidades de aplicacién de 93% para los rangos de uso entre 75 y
100%, toda vez que se aplicaron a obras de construccion realizadas y verificadas.

Finalmente, se debe registrar el sub - uso de los recursos de apoyo al campo en el
62.5% de los 16 componentes de los componentes registrados en los cuatro
programas principales en co-ejercicio SAGARPA-Gobierno Estatal.
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Es preocupante anotar que el Programa de Fortalecimiento a las Organizaciones
Rurales (Organizate) sélo registré interés de menos del 1% de los beneficiarios en la
muestra 2009. Por ello, es posible deducir que su intensidad de uso constituy6é el mas
pobre indicador de todos los programas de apoyo al campo en Chihuahua.

Figura lll. Grado de aprovechamiento (uso o sub-uso) de los apoyos otorgados

por los programas de apoyo al campo en Chihuahua en 2009

Indicador Metade uso de 75 | Valor% | Semaforo
a 100% en 2009 2009

Grado de 93.6y

aprovechamiento (uso 95

0 sub- USO) de los (lnfraestruct.

apoyos otorgados por 90% ve;e::to)

los Programas en 2009. n g O
Mag. Y

equipo

Causas: La importancia que se otorga
a la inversion productiva se ubica por
encima del desarrollo de capacidades
de organizacién e innovacién y
mercadeo de la UER.

Efectos: El énfasis en el programa
de activos productivos por parte
de la poblacion objetivo, afectara
el desarrollo sustentable de Ila
UER, vy restringira el impacto de

Interpretacion:

los programas de apoyo al campo
en al menos 40% de su potencial.

La tendencia en el grado de aprovechamiento de los apoyos otorgados,
afectara el desarrollo sustentable de la UER en su potencial productivo, al
subestimar componentes de apoyo prioritarios para mejorar la capacidad de
organizacion e innovacion de la empresa rural apoyada.

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA en co-ejercicio 2009
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Cuadro 3. Grado de aprovechamiento (uso o sub-uso) de los apoyos otorgados por el resto
de los programas en co-ejercicio de recursos 2009

Soporte

Asistencia
técnicay
capacitacién

¢ Contraté asesoria
profesional para la
elaboracién de planes de
negocio, proyectos y/o
estudios; para el
seguimiento de procesos
de inversion o programas
de desarrollo empresarial?

Si: (1)

No: (0)

Sé6lo el 67.5% contratd servicios

profesionales

¢Recibio  algin tipo de
capacitacién o asistencia
técnica por parte de un
prestador de servicios
profesionales?

Si: (1)

No: (0)

73% de los beneficiarios recibi6

alguna capacitaci

on

JActualmente contindia
aplicando las
recomendaciones técnicas
que le hizo el prestador de
servicios profesionales?

Si: (1)

No: (0)

El 70.2% continua aplicando las
recomendacioén es técnicas del

PSP

3. |Uso
Sustentable
de Recursos
Naturales
parala
Produccion
Primaria

Conservacion y
Uso
Sustentable de
Suelo y Agua
(COUSSA)

.Se las

obras?

concluyeron

Si: (1)

14

El 93.3% de las
obras se
concluyeron

No: (0) | 1

¢lLas obras que se
construyeron se estan
utilizando actualmente?

Si: (1)

14

El 93.3% de
las obres
construidas
estan en uso

No: (0) 1

Programa de
Fortalecimie
nto alas
Organizacion
es Rurales
(Organizate)

Equipamiento

.Se realizaron las
inversiones para el
mantenimiento Sy
conservacion de
instalaciones?

(1)

No: (0)

éSe realizaron las
inversiones para la compra
de programas de computo,
refacciones y accesorios
para el equipo de
cOmputo?

Qs 1)

No: (0)

JActualmente se
conservan los program&g
de computo, refacciones y
accesorios para el equipo
de cOmputo?

(1) [ ]

No: (0)

Fuente: Encuesta a muestra de beneficiarios de los programas SAGARPA en co-ejercicio 2009

-

)
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lll. De ser el caso, ¢a qué se debe el posible no uso o sub-uso de
los apoyos por parte de los beneficiarios?

Al analizar la sub-utilizacién y el no uso de los apoyos en cada uno de los componentes
de apoyo en la estructura de los programas SAGARPA, de inmediato saltan tres razones
principales:

La no correspondencia entre los apoyos solicitados y los entregados. Aqui es
importante considerar que en este estudio se encontr6é que del 88.9% de los
proyectos demandados que recibieron el apoyo, solamente un 84.3% de los
proyectos recibidos corresponde a lo que el beneficiario solicitd del programa.
El riesgo de sub-uso o de pérdida de continuidad en los propésitos y fines de
los apoyos representa casi un 5% del total de los apoyos entregados por este
concepto.

Los tiempos de entrega de los apoyos constituye también un parametro
relevante entre las posibles razones para el sub empleo o abandono de los
apoyos entregados. En este tenor, fue importante anotar que tan solo el 82.9%
de los apoyos fueron entregados en los tiempos establecidos o conforme a lo
convenido de los apoyos que les fueron adjudicados. Por lo anterior, el riesgo
de no lograr un aprovechamiento pleno de los recursos derivados de las
inversiones alcanza casi un 13% en este rubro.

La falta de recursos para complementar la inversion publica del apoyo
aprobado. Aunque fue dificil dimensionar el riesgo de abandono o sub-
utilizacion de los apoyos por este criterio, existen evidencias derivadas de esta
y otras evaluaciones que sefialan que los productores no reciben los beneficios
de los programas de apoyo al campo debido a que no logran reunir los
recursos complementarios necesarios para emprender proyectos productivos.
Sobre todo, en aquellos estratos de productores en zonas de alta marginacion
y niveles bajos de activos.

Un posible efecto de lo anterior, puede verse inmerso en el hecho de que en
este estudio los beneficiarios accedieron solamente al 37.5% del total de los
componentes de apoyo en los cuatro programas de apoyo al campo
avaluados.

En general, se observo que los beneficiaros se mostraron renuentes a
especificar las razones del abandono o fracaso de los proyectos apoyados. Sin
embargo, los datos del estudio ayudaron a esclarecer y presentar tres de las
razones principales para explicar el posible no uso o sub-uso de los apoyos por
parte de los beneficiarios.
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ANEXO

Seguimiento de los apoyos otorgados

1. Con informacion del expediente® del beneficiario se registro la siguiente informacion sobre los apoyos recibidos de los
Programas?de SAGARPA en 2009:

Programas de SAGARPA Tipos de apoyo , Especifique el cpr)cegto del apoyo
(Componentes de apoyo) recibido
C Infraestructura productiva Ver cuadro 1.1.1
Programa para la Adquisicién de — .
1. h - Magquinaria y equipo Ver cuadro 1.1.2
Activos Productivos - - - —— -
Material vegetativo, especies zootécnicas y acuicolas Ver cuadro 1.1.3
SNIDRUS No se registro apoyo
Investigacion, validacion y transferencia tecnolégica No se registro apoyo
2. |Programa Soporte Asistencia técnica y capacitacion Ver cuadro 2.1.1
Sanidad e inocuidad No se registro apoyo
Desarrollo de mercados No se registro apoyo
Conservacion y Uso Sustentable de Suelo y Agua|Ver cuadro 3.1.1
Programa de Uso Sustentable de (COUSSA)
3. |Recursos Naturales para la Produccion | Recursos Biogenéticos y Biodiversidad No se registro apoyo
Primaria Reconversion Productiva No se registro apoyo
Acuicultura y Pesca No se registro apoyo
Profesionalizacion No se registro apoyo
4 Programa de Fortalecimiento a las | Equipamiento Ver cuadro 4.1.1
" | Organizaciones Rurales (Organizate) Difusion No se registro apoyo
Gastos operativos NoO se registro apoyo
Notas:

1/ Estos datos se obtienen del expediente de solicitud del beneficiario.

2/ Registre la informacion para cada uno de los apoyos recibidos de los programas de SAGARPA. El beneficiario pudo haber recibido apoyos de diferentes
programas.

3/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacion de los Programas.
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4/ Anote el concepto especifico de apoyo de acuerdo con lo otorgado y lo sefialado en el expediente del beneficiario. Este es el apoyo al que se busca darle

seguimiento en campo.

Cuadro 4. Especificacion del concepto del apoyo para el componente de infraestructura productiva en el programa de adquisicién de

concepto del apoyo recibido®

ADQ. SEMENTALES
ADQ.DE SEMENTAL REGISTRO

ADQUISICION DE SEMENTALES
DE REGISTROS
ADQUISICON SISTEMA RIEGO

ADQUSICION DE EQUIPAMIENTO
DE POZO
ADQUSICION DE TRACTOR

AGRICOLA PARA ELECT. POZO

ALAMBRE DE PUAS
ALAMBRE, GRAPAS

ALAMBRE, TELA BOREGUERA

ALAMBRE, TELA BORREGUERA

APOYO EN ACTIVIDADES
ECONOMICAS DE TRANSPATIO
APOYO EN ACTIVIDADES
ECONOMICAS DE TRASPATIO,
CEPILLO CARPINTERO Y JUEGO
DE BROCAS

No.
Apoyos
1
1

1

activos productivos en 2009.

Infraestructura productiva
concepto del apoyo recibido®

CONSTRUCCION DE CERCOS

CONSTRUCCION DE CORRAL
DE MANEJO
CONSTRUCCION DE CORRALES

CONSTRUCCION DE
INVERNADEROS PARA
IMPULSAR HORTICULTURA
CONSTRUCCION DE LOCAL
PARA VENDER ROPA
CONSTRUCCION DE PILA DE
ALMACEN, AGUA CERCOS
SEQUIAS MANGUERA
CONSTRUCCION DE SALA DE
ORDENA, BODEGA
CONSTRUCCION DE TEJABAN

CONSTRUCCION SALON Y
ALBERCA

CONSTUCCION DE
INVERNADERO PAR IMPULSAR
HORTICULTURA
CONTRUCCION DE CORRALES

CONTRUCCION DE GALLINERO
DE MADERA

CONTRUCCION DE SALA DE
ORDERNA Y EQUPAMIENTO
PARA ORDENAR

No.
Apoyos

1
1

1

concepto del apoyo recibido®

MAQUINAS PARA CARPINTERIA

MAREIAL PARA CONTRUCCION
DE MARRANERAS
MATERIAL PARA CORRALES

MODERNIZACION DE LA
GRANGA DE ASILO SANTA MA
DE LOS NINOS A.C

NO LO RECIBIO

PIVOTE CENTRAL

POLIDUCTO, CEMENTO,
DEPOSITO DE AGUA
POSTES ALAMBRE GRAPAS

POSTES Y ALAMBRES

POSTES Y ROLLOS DE ALAMBRE
DE PUAS

PRESONES, CERCO, RODILLO

PRODUCCION DE
FERTILIZANTES ORGANICOS
REMOLQUE

No.
Apoyos
1
1

1



CABANAS ECOTURISTICAS

CAPTACION DE AGUA'Y
CONDUCCION EN TUBERIA DE
3’EN 2.4 INCLUYE AJACION
CARPINTERIA

CERCA

CERCO

CERCO ALAMBRE DE PUAS

CERCO PARA PARCELA TELA DE
ALAMBRE
COMEDERO

COMEDEROS, PRESONES Y 100
HORAS DE RENTA DE TRACTOR
CONST. CORRALES

CONST.SALA PORCINA

CONSTRUCCIO DE 2 DIQUES

CONSTRUCCION CAMA PARA
PRODUCIR LOMBRICOMPOSTA

CONSTRUCCION DE BODEGA
CONSTRUCCION DE CABANAS

CORRAL DE MANEJO CON
CHUTE Y CABEZAL
CORRAL DE MANEJO Y PRENSA

CORRAL Y TEJABA
CORRALES, SALA DE ORDENA

EL ARADO

ELECTRIFICACION DE UN POZO

EQUIPAMIENTO PARA
INVERNADERO
EQUIPO NIVELACION LASER

EQUIPO PARA CERCAS
GUARDA-GANADO

HABILITACION DE
INVERNADERO
INFRAESTRUCTURA PORCINA
INFRAESTRUCTURA Y EQUIPO
PARA LA FABRICACION DE
MUEBLES

INVERNADERO

MAQUINARIA

Evaluacion de seguimiento de los apoyos otorgados 2010

REMOLQUE, CERCO

REMOLQUE, LAMINA PARA
TEJABAN

RIEGO PIVOTE CENTRAL

SALA DE ORDENA, COMEDEROS
Y TEJABAN.

SE SOLICITO APOYO PARA
GALLINAS Y POLLOS DE
TRASPATIO

SEMENTALES BOVINOS CARNE
CON REGISTRO GENEALOGICO
Y EVALUACION GENETICA
TEJABAN

TELA BORREGUERA, POSTES
METALICOS
TELA BORREGUERA,ALAMBRE

TIENDA COMUNITARIOS DE
ABARROTES
TINACOS Y MANGUERAS

TRACTOR
TRACTOR AGRICOLA

TRAMPA Y CORRALES
Total general

90
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Cuadro 5. Especificacion del concepto del apoyo para el componente de maguinariay equipo en el programa de

concepto del apoyo recibido®

ADQ DE MAQUINARIA Y EQUIPO
EXTRUE

ADQ. EQUIPO NIVELACION
LASER

ADQ. EQUIPO NIVELAS LASER

ADQ. EQUIPO PARA
NIVELACION LASER
ADQ. SISTEMA DE RIEGO

ADQ. TRACTOR

ADQUISICION DE EMPACADORA

ADQUISICION DE NIVELACION
LASER

ADQ. EQUIPO PARA
NIVELACION LASER
ADQUISION DE RASTRA
BASCULA GANADERA

BOMBA Y MANGUERA

CABALLO CON GUARNICION

No.
Apoyos
1
1

1

adquisicion de activos productivos en 2009.

Maquinaria y equipo
concepto del apoyo recibido®

COMPRA DE RASTRA
COMPRA DE TRACTOR

COMPRA DE TRACTOR Y
HERRAMIENTA

COMPRA EMPACADORA
ALFALFA

COMPRA NIVELADORA LASER

COSECHADORA, VIBRADOR
PARA NOGAL
CULTIVADORA, NIVELADORA

EMPACADORA Y ASPESORA

EQUIPAMIENTO DE BARCO(2
MOTORES)
EQUIPO PAPELERIA

EQUIPO PARA LECHERIA

EQUIPO PARA PRODUCIR
CHORIZO
EQUIPO PARA QUESERIA

No.
Apoyos
1
1

1

concepto del apoyo recibido®
MOLINO
NO HA RECIBIDO APOYO

PICADORA FORRAJE,
ORDENA, LAMINA
PLUMA, ASPERSORA,
REMOLQUE
PROCAMPO

REVOLVEDORA PARA
CEMENTO
RIEGO MICRO ASPERCION

RIEGO MICRO-ASPERSION
RIEGO POR GOTEO

SELECCIONADORA
TANQUE ENFRIAMIENTO
TRACTOR

Total general

No.
Apoyos
2
1

1

41
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Cuadro 6. Especificacion del concepto del apoyo para el componente de material vegetativo, especies zootécnicas y acuicolas en el
programa de adquisicién de activos productivos en 2009.

Material vegetativo, especies zootécnicas y acuicolas

concepto del apoyo recibido® No.
Apoyos
1 SEMENTAL 2
13 SEMENTALES
2 SEMENTALES
3 SEMENTALES
3 SEMENTALES CON REGISTRO GENETICO
ADQ DE VAQUILLAS
ADQ. DE SEMENTALES
ADQ. DE REINAS
ADQUIS. DE SEMENTALES DE REGISTRO

ADQUISICION DE CABRAS, SEMENTAL, TELA
BORREGUERA, POSTES Y LAMINA
ADQUISICION DE SEMENTALES, BOVINOS CER
REGISTROS

ADQUISICION DE VAQUILLAS

COMPRA 10 VACAS LECHERAS

COMPRA DE BORREGAS 20 VIENTRES 1 SEMENTAL
COMPRA VIENTRES

GANADO

SEMENTALES

TOROS DE REGISTRO

Total general 23

P R R RPNRREPND®R

B R R R R R R
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Cuadro 7. Especificacién del concepto del apoyo para el componente de asistencia técnicay capacitacion

en el programa de soporte en 2009.

Asistencia técnica y capacitacion

concepto del apoyo recibido® No.

Apoyos

ASESOR MUNICIPAL 4

ASESORIA AL CONSEJO MUNICIPAL 1

DE DESARROLLO RURAL

SUSTENTABLE

ASISTENCIA TECNICA 15

ASISTENCIA TECNICA ACUICOLA 1

ASISTENCIA TECNICA INTRAGAL 1

ASITENCIA TECNICA 1

CAPACITACION 1

CAPACITACION Y ASISTENCIA 1

TECNCIA

CAPACITACION Y ASISTENCIA 5

TECNICA

CONTROL DE PLAGAS Y FERT. 2

CONTROL DE PLAGAS, 1

FERTILIZACION

CONTROL PLAGA Y FORT. 1

CURSOS DE CAPACITACION 1

concepto del apoyo recibido®

FERT. Y CONTROL DE PLAGAS
NO RECIBIO

NO SABE

PROCESOS DE MERCADO Y
ADMINISTRACION
PROGRAMA DE DESARROLLO
EMPRESARIAL

PROGRAMAS ESPECIALES

PROGRAMAS ESPECIALES DE
ASISTENCIA TECNICA ASESOR
MUNICIPAL

S| DATO

SIN RESPUETA

SISTEMA DE PRODUCCION
SOPORTE PARA NOGALES

USO DE ENERGIA ALTERNATIVA
EN EL VALLE DE ALLENDE
Total general

No.
Apoyos

50
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Cuadro 8. Especificacion del concepto del apoyo para el componente de Conservacidon y Uso Sustentable de Suelo y Agua (COUSSA) en
el programa de Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccién Primaria en 2009.

Conservacion y Uso Sustentable de Suelo y Agua (COUSSA)

concepto del apoyo recibido® No.
. Apoyos
3 PEQUENAS PRESAS DE CONCRETO Y 15 PRESAS FILTRANTES

CONSERVACION Y USO SUST. DEL SUELO Y EL AGUA

CONST. DE MURO DE CONTENSION

CONST. MURO CONTENSION

CONSTRUCCION DE 36 PRESAS FILTRANTES Y 3 PRESAS DE CONCRETO
CONSTRUCCION DE CERCOS Y PILA DE ALMACEN

CONSTRUCCION DE MURO CONTENSION

CONSTRUCCION DE MURO DE CONTENSION

PILAS, COMP INST PRODUCTOS DESMONTE

PROYECTO INTEGRAL ADQUISICION E INSTALACION DE LINEAS DE
CONDUCCION, PEQUENA PRESAS FILTRANTES
RECUPERACION CONSERVA Y APROVECHAMIENTO DE AGUA

REPRESA Y PRESON 1
Total general 15

N N T e e N I N S

=

Cuadro 9. Especificacion del concepto del apoyo para el componente de equipamiento en el programa de Fortalecimiento a las
Organizaciones Rurales (Organizate) en 2009.
Equipamiento

concepto del apoyo recibido® No.
Apoyos
TALLER DE COSTURA

Total general 2
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2. ¢Recibi6 usted el apoyo del programa’...

Programas de SAGARPA Marque con una X la respuesta que corresponda
1. | Adquisicién de Activos Productivos? Si: (1) 138 No: (0) 11
2. | Soporte? Si: (1) 37 No: (0) 13
3. | Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Si: (1) 15 No: (0)
Primaria?
4. | Fortalecimiento alas Organizaciones Rurales (Organizate)? Si: (1) 2 No: (0)

1/ El beneficiario pudo haber recibido apoyo de mas de un programa, pregunte para cada uno
de ellos.

3. ¢El apoyo que recibi6 corresponde alo que usted solicito del programa’...

Programas de SAGARPA Margue con una X la respuesta que
corresponda
1. Adquisicion de Activos Productivos? Si: (1) 130 No: (0) 8
2. Soporte? Si: (1) No: (0) 1
36
3. Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Primaria? Si: (1) 14 No: (0) 1
4, Fortalecimiento a las Organizaciones Rurales (Organizate)? Si: (1) 2 No: (0)
1/ El beneficiario pudo haber recibido apoyo de méas de un programa, pregunte para cada uno
de ellos.
4. ¢ Recibi6 en el tiempo establecido o conforme a lo prometido el apoyo que le entregaron del programa’...
Programas de SAGARPA Margue con una X la respuesta que
corresponda
1. Adquisicion de Activos Productivos? Si: (1) 127 No: (0) 11
2. Soporte? Si: (1) 36 No: (0) 1
3. Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Primaria? Si: (1) 14 No: (0) 1
4, Fortalecimiento alas Organizaciones Rurales (Organizate)? Si: (1) 2 No: (0)

1/ El beneficiario pudo haber recibido apoyo de mas de un programa, pregunte para cada uno
de ellos.
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5. ¢ Conserva usted el apoyo que le otorg6 el programa’...

Programas de SAGARPA

Tipos de apoyo
(Componentes de apoyo)?

Concepto
especifico del
apoyo®

Marque con una X la respuesta
que corresponda

Adquisicion de Activos
Productivos?

Infraestructura productiva

(81 de 90) 90%

Si:(1) 81  No:(0) 1

Magquinaria y equipo

(39 de 41) 95%

Si: (1) 39 No: (0)

Material vegetativo, especies zootécnicas y
acuicolas

(20 de 23) 87%

Si: (1) 20  No:(0) 1

SNIDRUS Si: (1) No: (0)
Investigqcién, validacion y transferencia si: (1) No: (0)
2. |Soporte? tec'nolog!ca, - ——— -
Asistencia técnica y capacitacion (32 de 50) 64% Si: (1) 32 No: (0) 5
Sanidad e inocuidad Si: (1) No: (0)
Desatrrollo de mercados Si: (1) No: (0)
Conservacion y Uso Sustentable de Suelo y | (14 de 15) 93% " .
Uso Sustentable de Recursos Agua (COUSSA) Si(1) 14 No: (0) 1
3. |Naturales parala Produccidon Recursos Biogenéticos y Biodiversidad Si: (1) No: (0)
Primaria? Reconversion Productiva Si: (1) No: (0)
Acuicultura y Pesca Si: (1) No: (0)
Fortalecimiento a las Profesionalizacion Si: (1) No: (0)
S Equipamiento (2 de 2) 100% Si: (1) 2 No: (0)
4. |Organizaciones Rurales —— - -
(Organizate)? Difusion . S[. (1) No: (0)
Gastos operativos Si: (1) No: (0)

1/ El beneficiario pudo haber recibido apoyo de mas de un programa, pregunte para cada uno de ellos.
2/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacion de los Programas.
3/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Gltima columna de la pregunta 1.
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Programa para la Adquisicién de Activos Productivos

6. ¢, A qué se debe que no conserva el apoyo que le otorg6 el programa’...

Programas de Tipos de apoyo Conp_epto Vendio6 el = "’F‘?‘EVO . Otras razones
2 | especifico del . fallecié™ o se Se lo robaron: . i
SAGARPA (Componentes de apoyo) apoyo™: apoyo: destruy6®: (especifique):
Proyecto
invernadero no
Infraestructura productiva Si: No: Si: No: Si: No: ejercido por falta
Adquisicion de de recursos
4 complementarios
1. Activos No se aportan
Productivos? Maquinaria y equipo Si: No: Si: No: Si: No: razonesp
Material vegetativo, Apoyo
especies zootécnicas y Si: 1 No: Si: No: Si: No: sementales; ya
acuicolas no los tiene

1/ Pregunte por los apoyos recibidos para los cuales se marcé la opcion “No” en la pregunta 5.

2/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacion de los Programas.
3/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Ultima columna de la pregunta 1.

4/ En el caso de animales o material vegetativo. Incluye también cuando el beneficiario utilizé el apoyo para consumo
en el hogar.

5/ En casos fortuitos como sismos, incendios, huracanes, etc.
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7. ;Opera usted el apoyo que recibi6 del programa’...

A qué capacidad usa
usted el apoyo

Tipos de apoyo Concepto Marque con una X la .
Programas de o otorgado? Si larespuesta es no,
SAGARPA (Componentes de especifico respuesta que o )
2, ) (Marque con una X la especifique la razén®...
apoyo) del apoyo”: corresponda:
respuesta que
corresponda):
25% 4 50% 1 |Notiene gallinas en el
Infraestructura 75% 2 100% 71 |gallinero apoyado (1 caso), el
roductiva Si: 78 No: 3 componente de apoyo para el
P invernadero se destruyo (2
Adquisicion de €asos)
1. ] Activos Magquinaria y equipo Si: 39 No: 25% 1 50% = 5 Sin especificaciones
Productivos? q y equip ' ' 75% 4 100% 29 P
Material vegetativo, 25% 50%
especies . . . . .
zootécnicas y Si: 20 No: 75% 1 100% 19 Sin especificaciones
acuicolas

1/ Pregunte por los apoyos recibidos para los cuales se marcé la opcién “Si” en la pregunta 5.

2/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Ultima columna de la pregunta 1.
3/ Anote la respuesta que le dé el entrevistado.
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8. ¢ Cual es el uso que le ha dado a los apoyos otorgados del programa...

Tipos de - Si larespuesta
UERIEMEE G2 apoyo Eepeeiigie o ; Utilizé los apoyos conforme a lo es no
SAGARPA poy concepto de ¢ poy Respuesta e
(Componentes 2 previsto? especifique la
1 apoyo .
de apoyo) razén
(;Recibié, gonsulté 0 tuvo acceso a algun No solicito,
tipo de informacién sobre el sector recibi6. ni tuvo
SNIDRUS agroalimentario y pesquero Si: No: acceso' a este
proporcionada por el SIAP-SAGARPA tipo de apoyo
relacionada con su actividad productiva?
¢ Consulté algun estudio o analisis que le
Investigacién, brindé informacion sobre las posibilidades No solicit6,
validaciéon y de desarrollo del sector agroalimentario, Si- No: recibio, ni tuvo
transferencia uso de nuevas tecnologias, ’ ’ acceso a este
tecnolodgica oportunidades de mercado, entre otros tipo de apoyo
aspectos?
3 casos sin
¢sContraté asesoria profesional para la respuesta, 2
Soporte? elaboracién de planes_ de negocio, ) casos trabajan
' proyectos y/o estudios; para el Si: 25 No: 12 |paracel
seguimiento de procesos de inversion o municipio, 1
programas de desarrollo empresarial? caso es asesor
del municipio
Asistencia 5 casos sin
técnicay ¢Recibié  algun tipo de capacitaciéon o respuesta, 1
capacitacién asistencia técnica por parte de un Si: 27 No: 10 |caso trabaja
prestador de servicios profesionales? para el
municipio
6 casos sin
SActualmente continta aplicando las respuesta, 1
recomendaciones técnicas que le hizo el Si: 26 No: 11 |caso trabaja

prestador de servicios profesionales?

para el
municipio
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Tipos de - Si larespuesta
UERIEMEE G2 apoyo Eepeeiigie o ; Utilizé los apoyos conforme alo es no
SAGARPA poy concepto de ¢ poy Respuesta e
(Componentes 2 previsto? especifique la
1 apoyo .
de apoyo) razén
) L o 8 casos sin
¢,Organiz6 o asisti6 a eventos de
intercambio de conocimientos . respuesta,ll
. D ' Si: 20 No: 17 |caso trabaja
tecnologias, experiencias y proyectos para el
? L
relevantes? municipio
) L ~ ' I No solicito,
¢Participd en campafias fitosanitarias? L
- 7 . . recibid, ni tuvo
¢En cual (es)? Si: No:
acceso a este
tipo de apoyo
¢Realiz6 acciones de sanidad vegetal? No .‘T’JQI,IC”.O’
; En cual (es)? Si: No: recibio, ni tuvo
¢ ' : : acceso a este
tipo de apoyo
e e commi No solcis
Sanidad e Eomo con,secuencia de )s/u articipacion Si: No: recibio, ni tuvo
inocuidad en las campafias? ¢Qué campi)ios’)p . . acceso a este
P te ' tipo de apoyo
¢ Participdé en campafias de salud animal? No .SC.JI,IC”.O’
- . . . recibié, ni tuvo
¢En cual (es)? Si: No:
acceso a este
tipo de apoyo
¢SRealizd acciones de salud animal? ¢En No .SC.JI,IC”.O’
) . . recibié, ni tuvo
cuél (es)? Si: No:

acceso a este
tipo de apoyo
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Tipos de - Si larespuesta
FIOGTEMES Cle apoyo Eepeeiigie o ; Utilizé los apoyos conforme alo es no
SAGARPA concepto de ¢ . Respuesta e
(Componentles apoy02 previsto? especifique la
de apoyo) razon
¢,Observd algin cambio  sanitario, N
. . L No solicit6,
productivo, comercial y/o econdémico S
. Y . . recibié, ni tuvo
como consecuencia de su participacion Si: No:
- . S acceso a este
en las campafias de salud animal? ¢Qué .
. tipo de apoyo
cambios?
. . - . . No solicité,
¢Realizd alguna accion de inocuidad en S
su unidad productiva? ¢ Cual (es)? Si: No: recibio, ni tuvo
te ' ' ' acceso a este
tipo de apoyo
¢ Para mejorar la comercializacién de sus
productos utilizé
No solicité,
o Estudios para el desarrollo de Si: No: recibié, ni tuvo
mercados agroalimentarios? ' ' acceso a este
tipo de apoyo
No solicit6,
e Campafas de promocion de Si- No: recibio, ni tuvo
productos agroalimentarios? ' ' acceso a este
tipo de apoyo
Desarrollo de e Misiones comerciales, ferias No solicito,
mercados romocionales y/o foré)s de Si: No: recibio, ni tuvo
ﬁne racion de n):ercados’P . . acceso a este
9 ' tipo de apoyo
No solicito,
e Directorio de exportadores de Si: No: recibié, ni tuvo
productos agroalimentarios? ' ' acceso a este
tipo de apoyo
No solicito,
e Marcas colectivas de productos Si: No- recibié, ni tuvo

agroalimentarios?

acceso a este
tipo de apoyo

1/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacién de los Programas.
2/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Ultima columna de la pregunta 1.
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Programa de Uso Sustentable de Recursos Naturales para la Produccion Primaria

9. ¢ Cual es el uso que ha dado a los apoyos otorgados del programa...

Programas de

Tipos de apoyo
(Componentes de

Especifique el
concepto de

¢ Utilizé los apoyos

Respuesta

Si larespuesta es no,

SAGARPA 1 2 conforme a lo previsto? especifique larazén
apoyo) apoyo
;Se  concluyeron las . .
L. ¢ y Si: 14 No: 1 caso sin respuesta
Conservacion y Uso obras?
Sustentable de Suelo ¢lLas obras que se
y Agua (COUSSA) construyeron se estan| Si: 14 No: 1 caso sin respuesta
utilizando actualmente?
;Se estan utilizando los
servicios para la
conservacion, manejo y S s .
No solicité, recibié, ni
Recursos uso sustentable de . . .
; o » Si: No: tuvo acceso a este tipo de
Biogenéticos y recursos genéticos
e ) . ) apoyo
Biodiversidad agricolas, pecuarios, de
Uso vida silvestre, acuicolas y
microorganismos?
Sustentable ;Se  establecieron  los
de Recursos gultivos ara la No solicitd, recibid, ni
Naturales reconversion epn el paquete Si: No: tuvo acceso a este tipo de
parala . . paq apoyo
. Reconversion tecnologico?
Produccion Productiva ; Se realizd la conversion
Primaria? ¢ . No solicitd, recibid, ni
de cultivos en el paquete . . .
s . Si No: tuvo acceso a este tipo de
tecnolégico autorizado por apoyo
la Secretaria?
.Se retiraron las
embarcaciones junto con No solicité, recibié, ni
Su permiso o concesion y| Si No: tuvo acceso a este tipo de
se recibid la indemnizacion apoyo
Acuiculturay Pesca correspondiente?
; Se realizaron acciones L g .
Gro ectos d()e/ No solicitd, recibio, ni
proy Si: No: tuvo acceso a este tipo de

ordenamiento pesquero y
acuicola?

apoyo
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Programas de

Tipos de apoyo
(Componentes de

Especifique el
concepto de

¢ Utilizé los apoyos

Respuesta

Si larespuesta es no,

SAGARPA 1 2 conforme a lo previsto? especifique larazén
apoyo) apoyo
;Se realizaron obras de
uso comun para el .
aprovechamiento ] No solicito, I’ECIbI.O, ni
Si No: tuvo acceso a este tipo de

sustentable de los
recursos pesqueros Yy
acuicola?

apoyo

1/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacion de los Programas.
2/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Ultima columna de la pregunta 1.

Programa de Fortalecimiento a las Organizaciones Rurales (Organizate)

10. ;Cual es el uso que ha dado a los apoyos otorgados del programa...

Tipos de apoyo Especifique el e :
Programas de P p yd P N d ¢Utilizo los apoyos Si larespuesta es no,
(Componentes de concepto de f | fotno Respuesta i | 2
SAGARPA apoyo)l apoy02 conforme a lo previsto® especifique la razon
; Se realizaron astos L s
gestinados a 9 I No solicit6, recibio,
especializacién de los St No: ni tuvo acceso a
prc?fesionistas” este tipo de apoyo
Profesionalizacién - Z
JActualmente se estan S o
I No solicitd, recibié,
usando los conocimientos .. i .
- Si: No: ni tuvo acceso a
Fortalecimiento especializados de los este tipo de apoyo
alas profesionistas?
Organizaciones .Se realizaron las 1 caso sin respuesta
Rurales inversiones para el porque no sabe del
(Organizate)? mantenimiento y| Sit 1 No: 1 |asunto de la
' conservacion de inversion
Equipamiente instalaciones?
.Se realizaron las .
¢ . 1 caso sin respuesta
inversiones para la compra
, . . porque no sabe de
de programas de computo, Si: No: 1
) . compras en este
refacciones 'y accesorios rubro
para el equipo de computo?
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Tipos de apoyo Especifique el e, :
Programas de P poy b N ¢ Utilizé los apoyos Si la respuesta es no,
(Componentes de concepto de . Respuesta iy .
SAGARPA 1 2 conforme a lo previsto? especifique la razén
apoyo) apoyo
SActualmente se conservan 2 casos sin
los programas de computo, Si: No: respuesta porque no
refacciones y accesorios ' ' saben del destino del
para el equipo de cdmputo? equipo
;Se realizaron los gastos
destinados a bienes vy
servicios relacionados con la
promocion de la No solicité, recibid,
organizacién; la ejecucién de Si: No: ni  tuvo acceso a
las actividades de la este tipo de apoyo
organizacibn tales como
Difusién congresos, foros, asambleas,
mesas de trabajo y talleres?
sLos  miembros de la
organizacion ue han N s
gan q No solicité, recibid,
participado  en eventos " i :
: Si: No: ni tuvo acceso a
relacionados con el sector .
. este tipo de apoyo
estan usando sus
conocimientos?
¢Se realizaron los gastos de No solicité, recibid,
Gastos operativos operacion general de la Si: No: ni  tuvo acceso a
organizacién? este tipo de apoyo

1/ Los tipos de apoyo corresponden a los Componentes considerados en las Reglas de Operacién de los Programas.
2/ Corresponde al concepto de apoyo especificado en la Ultima columna de la pregunta 1.




